CGIL

Dip. Antifascismo: la resilienza non e economia di guerra

Appello al Parlamento Europeo e al Parlamento Italiano di Liberta e Giustizia, Rete Italiana Pace e Disarmo, ANPI, ARCI
per un uso di #pace dei fondi del Recovery Plan.

“La recente proposta della Commissione europea di permettere agli Stati membri di utilizzare il Fondo di coesione UE e il
PNRR per sostenere le imprese della difesa nella produzione di munizioni e missili destinati all’'Ucraina mostra la volonta di
trasformare la tragedia della guerra in Europa in occasione di profitto per le multinazionali delle armi e, al tempo stesso -
con una base giuridica pit che dubbia - propone di rimettere in discussione il senso originario del Recovery fund,
concepito specificamente per tre principali azioni: la transizione verde, la transizione digitale e la resilienza dopo la
pandemia.

(...) Chiediamo che il Parlamento europeo, il prossimo 31 maggio, non accetti di rimettere in discussione le misure di
solidarieta gia decise attraverso il PNRR affermando che, in materia di difesa, i nuovi fondi possono essere utilizzati solo
con il ruolo determinante del Parlamento, nel rispetto dei valori e dei diritti fondamentali dell’Unione Europea e della
Carta delle Nazioni Unite. Non bisogna ripetere gli errori commessi sugli altri fondi legati all'industria militare, per i quali

il Parlamento Europeo ha rinunciato nella pratica alle proprie prerogative di controllo in piena trasparenza”
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La resilienza non & economia di guerra
Appello per un uso di pace dei fondi del Recovery Plan

al Parlamenta Europeoc
al Consiglio dell'Unione
al Parlamento italiano

Negli ultimi anni si & rafforzato un processo di miltarizzazione dell'Unione europea, con scelte che
hanno portato all'istituzione di un Fondo europea per la Difesa e di uno Strumento "per la Pace®
che in realla & funzionale all'invio di armamenti e alla cooperaziore di natura militare, senza un
coinvolgimento del Parlamento e dei cittadini eu su una questione tanto delicala e che tocca
le fondamenta dello stesso Trattato di Lisbana. la prima volta dalla sua fondaziona come
percorso di pace, I'UE ha destinato miliard] di euro - mascherati da linee di finanziamento
industriali @ con meccanismi decisionall e di controllo | fin dal progetti preparatori — al
sostegro dell'industria militare, senza un dibattite sero sulla propria politica estera e di difesa. E
con il nschio, in parte gia concretizzato, sia di distogliers risorse a interventi di natura sociale e
coaperativa pil utili sia di alimentare una pericalosa corsa agll armamentl.

La recente proposta della Commissione europea di permettere agli Stati membri di utilizzare il
Fondo di coesione UE e || PNRR per sosienere le imprese della difesa nella produzione di
munizioni & missili destinati all'Ucraina mostra la volonta dl trasformare la tragedia della guerra in
Europa in occasione di profitto per le multinazionali delle armi e, al tempo stesso - con una base
giuridica pit che dubbia - propore di rimettere in discussione || senso originanio del Recovery
fund, concegito specificamenta per tre principali azioni: la transizione verde, la transizione digitale
e la resilienza dopo la pandemia.

L'Act to Support Ammunition Production (ASAP), nelle parcle del commissario europeo Thierry
Breton, & un pianc =mirato a sosterere direttamente, con | fondi UE, lo sviluppo dell'industria della
ditesa, per |'Ucraina @ per la nostra sicurezza«, da velocizzare al punto da chiedere deroghe
perché le fabbriche di armi e munizioni possano funzionare giorno e notle. sefte glorni su setie,
entranda in =modalita economia di guerras.

QOuesia nuova misura — non diversamente da guelia gia all'esame del Parlamento europeo, relativa
agli acquisti coordinati per la difesa - & strumentale alla realizzazione di strategie in materia di
difesa, elaborate senza la partecipazione del Parlamento europeo e con un intervento quanto
meno dubbio dei Parlamenti nazionali. Anche dopo Lisbora, | Trattati riservano alle politiche di
difesa un regime speciale che esclude il rualo decisionale del Parlamento europeo, impedisce il
ricorsa a strument| legisiativi, non garantisce un pleno rispetto dei diritti fondamentall e limita il
rualo della Corte di Giustizia

Il testo viere presentalo come una proposta di politica industriale @ mercato interno, mentre
persegue di fatto oblettivi collegati alla sicurezza dell'UE, per la quale || Trattato non ammette
I'adazione di misure legislative.
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Davanti alla sfida rappresentata dalla guerra in Ucraina, la risposta del Parlamento europeo e della
Commissione deve terer conto del rischi che ['escalation militare pud produrre e delle
conseguenze che la scelta del sosiegno militare, anziché la scelta del negoziaio, possono
costituire per il futuro dell’'Europa. La strada deve essere guella di una democratizzazione della
politica di difesa europea, nella volonta di condizionarla al rispetta dello Stato di diritta, non guella
della strumentalizzazione delle politiche europee e delle risorse dei contribuenti dell'Unione.

Consideriamo ingiustificato il fatto che il provvedimento in guestione preveda la possibilita di
disapplicare le norme in materia ambientale, di tutela della salute umana e della sicurezza sul
luoga di lavoro.

Chiediamo che il Parlamenta europeo, che ne discutera a Bruxelles il prossimo 31 maggio. nor
acceiti di rimettere in discussiore le misure di solidarieta gia decise attraverso || PNAR,
affermando che, in materia di difesa, | nuovi fondi possona essere utilizzati solo con il ruclo
determinante del Parlamenta, nel rispetto dei valori e dei diritti fondamentali dell'Unione europea
e della Carta delle Nazioni Unite. Non bisogna ripetere gli errori commessi sugli altri fondi legati
all'industria militare, per | quali il Parlamento europeo ha rinunciato nella pratica alle proprie

prerogative di contrallo in piena trasparenza.

Chiediamo percid che rnell'ambita delle iniziative dell'Unione sulle politiche di finanza
sosteniblle, le armi cantroverse - oggetto di convenzien| internazionall che ne vietana lo sviluppo,
la produzione, lo stoccaggio, l'impiego, il trasferimento e la fornilura - siano considerate
incompatiblli con la sostenibilita soclale.

Chiediamo che il setiore sia soggettc a un rigorosa controllo normativo da parte degli Stati
mem bri per guanto riguarda |l trasferimento e I'esportazione di prodaotti militari e a duplice uso.

Chiediamo la creaziore di un comitalo di callegamento tra Parlamento europeo e Parlamenti
nazionali, nel gquadro delle loro competenze ai sensi dell'art. 12 del TUE per il monitoraggio della
messa in opera di queste disposizioni.

Chiediamo di vigilare affinché I'industria bellica non possa esercitare un'infiuenza indebita - come
invece gla avvenuto fin dall'istituzione dei programmi precursori del Fondo europeo per la Difesa -
sulle agende politiche nazionali in materia di difesa e sicurezza e perché, nel rischio di un
progressivo scivolamento verso un'“Eurcpa delle Patrie”, l'industria bellica non diventi un
mostruosa “motore di crescita”, cinica declinazione dei cancetti di “ripresa” e “resilienza”,
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